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REPLIK. Torbjorn Fagerstrom och Jens Sundstrom
hivdar pa DN Debatt (17 juli) att Livsmedelsverkets
rapport ger stod for slutsatsen att ekologiskt jordbruk
inte dr battre for miljon. Som forfattare av rapporten
vill vi klargora att vi anser att deras slutsats ar
onyanserad och kategorisk, och helt saknar stéd i var
rapport, skriver Birgit Landquist, Maria Nordborg och
Sara Hornborg.

Fagerstrom och Sundstrom baserar sin slutsats pa en tabell fran var rapport dar
miljopaverkan jamfors per kilo produkt, vilken de ocksé valt att lyfta fram i sitt inldgg. De
utelamnar dock helt en annan viktig del i var rapport. Nar man jamfor miljopaverkan i
relation till brukad areal, ar resultatet i huvudsak till det ekologiska jordbrukets fordel.
Ekologiskt jordbruk presterar alltsé generellt sett battre dn konventionellt jordbruk frén ett
lokalt och regionalt miljoperspektiv, men det har inte nédvandigtvis en ldgre miljopéverkan
per producerad enhet.

Fagerstrom och Sundstréom har dessutom inte uppmérksammat att viktiga
miljoaspekter saknas i den tabell som de refererar till i sin debattartikel. Tyvarr finns dnnu
inte metodiker inom livscykelanalys for att utvéardera effekter pa exempelvis biologisk
mangfald. Aven toxiska effekter orsakade av férluster av pesticider till vatten och mark ar for
lite undersokta i livscykelanalyser av mat. Mangder av vetenskapliga studier dar andra
metoder anvints visar tydligt att nar det géller biologisk méngfald ar ekologiskt jordbruk
béttre. Vi skriver ocksé i vér rapport att “Ekologisk odling minskar risken for spridning av
frimmande Amnen fran vaxtskyddsmedel i miljon, och ar positiv for biologisk méngfald,
speciellt i storskaliga jordbrukslandskap”.

Att jamfora miljopaverkan fran olika typer av livsmedelsproduktion ar en mycket komplex
fraga. Vad som &r bast ar inte enbart en naturvetenskaplig fraga utan handlar ocksa om
véarderingar. Vilka miljéaspekter eller miljomal ar mest viktiga, vilka ska vi prioritera? Det
gdr inte att sdga att det ena odlingssystemet dr miljomassigt 6verldgset det andra, utan att
forst definiera en malbild, det vill sdga prioritera olika miljomal. En fullstindig
héllbarhetsutvardering ska dessutom viga in ménga fler aspekter dn vad som ryms i var
rapport, till exempel djurvalfard, sociala aspekter, arbetstillfallen och tillgéng till livsmedel.

Sammanfattningsvis vill vi understryka att vr rapport inte ger stod for den slutsats som
Fagerstrom och Sundstrom drar.
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